Krakéw, dnia 08.09.2023 r.

WSZYSCY KOGO TO DOTYCZY
WYNIK POSTEPOWANIA

dot. sprawy 54/ZP /2023
Szanowni Pandstwo,

W wyniku przeprowadzonego postgpowania na Dostawe sprzetu medycznego VII, prowadzonego zgodnie
z regulaminem postepowania w sprawie udzielenia oraz zawierania uméw na dostawy, ustugi i roboty budowlane objete

ustawa Prawo Zamoéwien Publicznych z dnia 11 wrzesnia 2019 roku, informuje, co nastepuje :

I Uniewazniono postgpowanie w zakresie pakietu nr 4 na podstawie art. 255 pkt 1 Pzp, albowiem nie zlozono
zadnej oferty,

II. Uniewazniono postgpowanie w zakresie pakietu nr 6 na podstawie art. 255 pkt 2 Pzp, albowiem jedyna oferta
podlegata odrzuceniu;

II1. Odrzucono nastgpujace oferty :

Oferta 01 - Videomed Zaklad Elektroniczny Justyn Skrzetnicki, Adres: ul. Klonowa 18 58-310 Szczawno-
Zdroj, NIP 8860040492, REGON 890510105

W zlozonych na wezwanie wyjasnieniach, jednoznacznie stwierdzono zlozenie oferty o numerze
katalogowym — rzutujacy na jej tres¢ i ocene - skutkujacy niespelnieniem czgsci parametrow opisu przedmiotu
zaméwienia, tj. poz. 304 opisu przedmiotu zaméwienia.

Zgodnie z podanym numerem katalogowym GEF23.35 i informacjami dostgpnymi Zamawiajacemu
pochodzacym od producenta urzadzenia, zaoferowany produkt nie spetnia wymogéw opisu przedmiotu zaméwienia,
gdyz z podanego numeru katalogowego i potwierdzonego w ztozonych materiatach, dlugos¢ robocza §wiatlowodu
wynosi 2300 mm, a nie co najmniej wymagane 3 mm.

Powolanie si¢ na fakt omytki w opisaniu numeru katalogowego jest w ocenie Zamawiajacego bezskutecznie,
gdyz bledny numer katalogowy (dwukrotnie podany, tj. w zataczniku nr 11 w formularzu ofertowym) byl i jest jedynym
sposobem na identyfikacj¢ oraz weryfikacj¢ oferty i nie miesci si¢ w katalogu omytek, ktére mozna poprawi¢ bez

zmiany tresci oferty.
Zgodnie z orzecznictwem KIO w tym zakresie - Sygn. akt KIO 1111/15

wArt. 87 ust. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych wskazuje wprost, e w tokn badania i oceny ofert zamawiajaey co prawda
moze $adac od wykonawedw wyjasnien dotyczacych tresci zlogonych ofert, jednak niedopuszezalne jest prowadzenie jakichkolwiek negosjagi
dotyczacych logonej oferty orag dokonywanie jakiejkohick Zmiany w je tresci, opricy prypadkiw wskazganych w ust. 1a i 2 art. §7.
Ustep 1a dotyegy jedynie postgpowaii prowadzonych w trybie dialogn konkurencyjnego. W ustgpie 2. wskazgano na: ocgywiste omytki
Pisarskie, ocgywiste omylki rachunkowe orag inne omytki polegajace na niexgodnosci oferty ze specyfikagq istotnych warunkow
gamowienia, niepowodujaee istotnych mian w tresci oferty. Nalegy zaznacgyé, ge zmiana predmiotu amowienia, nalegy nznal ga
gmiang wykraczajacq poga akres miany (c3y racze): Rorekty) oferty dopuszezony art. 87 ust. 2 ustawy Prawo zamdéwien publicnych
(takze punktn 3.).”

wlednak poprawki takie, w ocenie 13y, nie mogna jus, dokonal w stosunkn do poz. 47., w kidre odwolujaey rownies podat,
jak twierdzi, nieprawidfowy numer katalogowy 068120 zamiast 068080. Jednak oba te numery katalogowe dotyczq koszy na smieci, 3
tym, %e tylko jeden ma pojemnost wymaganq prez zamawiajacego. O ile wige w poz. 38. mogna mowic o omytce pisarskief polegajacei
na wpisaniu jednej biednej oyfry, o tyle w poz. 47. bylaby to jug zmiana produktn — gdys w ofercie oferowany produkt by? identyfikowany
wylqeznie poprzez, wskazanq pre wykonawce nazwe producenta oraz, numer katalogowy.”

W zwiazku z tym oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp.
Niezalezne od powyzszego, watpliwosci budzi takze dlugos¢ robocza sinuskopu. Z dostepnych materialow

przez Zamawiajacego wynika, ze sprze¢t Wykonawcey w tym zakresie ma dlugo$¢ 175 mm, a nie wymagane min. 177
mm (poz. 304, 309), w zwiazku z tym, takze w tych pkt. odrzuca oferte na podstawie art. art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp.



IV.  Wybrano nast¢pujaca oferte:

Pakiet nr 1
Oferta 01 - Wolfmed Sp z 0.0. Sp. K, Adres: ul. Wiadyslawa Zeleriskiego 99, NIP6772437757 REGON381305840

Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium ceny — 60,00 pkt
Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium gwaranciji — 40,00 pkt
Razem — 100,00 pkt

Uzasadnienie : Zamawiajacy zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

W niniejszym postgpowaniu Zamawiajacy okreslit w SWZ nastepujace kryteria oceny ofert :

Cena — 60 % znaczenia

Termin gwarancji — 40 % znaczenia

Oferta w/Wykonawcy uzyskata najwyzsza liczbe punktéw sposréd wszystkich ofert niepodlegajacych odrzuceniu, nie
stwierdzono takze podstaw do wykluczenia.

Pakiet nr 2
Oferta 01 — Labo Clinic Sp. z o.0. Sp.k. Adres: ul. F. Barcza 58 lok.U18, 10-685 Olsztyn, NIP 7393640710 REGON
280229582

Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium ceny — 60,00 pkt
Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium gwarancji — 40,00 pkt
Razem — 100,00 pkt

Uzasadnienie : Zamawiajacy zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriéw oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

W niniejszym postepowaniu Zamawiajacy okreslit w SWZ nastepujace kryteria oceny ofert :

Cena — 60 % znaczenia

Termin gwarancji — 40 % znaczenia

Oferta w/Wykonawcy uzyskala najwyzsza liczbe punktéw sposrdd wszystkich ofert niepodlegajacych odrzuceniu, nie

stwierdzono takze podstaw do wykluczenia.
Pakiet nr 3

Oferta 01 - Videomed Zaklad Elektroniczny Justyn Skrzetnicki, Adres: ul. Klonowa 18 58-310 Szczawno-Zdr6j, NIP
8860040492, REGON 890510105

Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium ceny — 57,00 pkt
Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium gwaranciji — 40,00 pkt
Razem — 97,00 pkt

Uzasadnienie : Zamawiajacy zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zamdwienia.

W niniejszym postgpowaniu Zamawiajacy okreslit w SWZ nastepujace kryteria oceny ofert :

Cena — 60 % znaczenia

Termin gwarancji — 40 % znaczenia

Oferta w/Wykonawcy uzyskata najwyzsza liczbe punktéw sposrdd wszystkich ofert niepodlegajacych odrzuceniu, nie
stwierdzono takze podstaw do wykluczenia.

Pozostate oferty :

Oferta 02 — Labo Clinic Sp. z 0.0. Sp.k. Adres: ul. F. Barcza 58 lok.U18, 10-685 Olsztyn NIP 7393640710 REGON
280229582

Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium ceny — 60,00 pkt
Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium gwaranciji — 26,80 pkt
Razem — 86,80 pkt



Pakiet nr 5
Oferta 01 - Wolfmed Sp z o.0. Sp. K, Adres: ul. Wladystawa Zeleriskiego 99, NIP6772437757 REGON381305840

Tlos¢ punktéw wedtug kryterium ceny — 60,00 pkt
Tlo$¢ punktéw wedtug kryterium gwaranciji — 40,00 pkt
Razem — 100,00 pkt

Uzasadnienie : Zamawiajacy zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejsza oferte na
podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w dokumentach zaméwienia.

W niniejszym postgpowaniu Zamawiajacy okreslit w SWZ nastepujace kryteria oceny ofert :

Cena — 60 % znaczenia

Termin gwarancji — 40 % znaczenia

Oferta w/Wykonawcy uzyskata najwyzsza liczbe punktéw sposréd wszystkich ofert niepodlegajacych odrzuceniu, nie
stwierdzono takze podstaw do wykluczenia.

Z powazaniem,

Tomasz Cisto
Sekcja Zamoéwien Publicznych



