Krakéw 04.10.2024 roku
DO WSZYSTKICH KOGO DOTYCZY
ODPOWIEDZI NA PYTANIA
dot. sprawy: 73/ZP /2024

Szanowni Pandstwo,

Uprzejmie informuje, ze w sprawie ogloszonego przez 5 Wojskowy Szpital Kliniczny z Poliklinika - Samodzielny
Publiczny Zaklad Opieki Zdrowotnej w Krakowie postepowania na Dostawy lekéw — program lekowy wplynely
pytania. Tres$¢ pytan wraz z odpowiedziami na nie przedstawiam ponizej:

Pytanie 1

Do §2 ust. 5 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §2 ust. 5 poprzez skonkretyzowanie granicznych wartosci
dla poszczegélnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy zamierza zrealizowad, np. poprzez podanie, ze
zmiany ilosci poszczegdlnych produktéw okreslonych w formularzu asortymentowo — cenowym moga ulec
zmniejszeniu lub zwigkszeniu w granicach +/- 20%, przy czym przez takie sformulowanie Zamawiajacy bedzie
rozumial mozliwo$¢ zamoéwienia o 20% mniejszych lub o 20% wigkszych iloci, kazdego z zaméwionych
asortymentow. Zastrzezenie bowiem ,,Ilosci poszczegélnych rodzajéw towaru w opisie przedmiotu zamdéwienia maja
charakter szacunkowy i orientacyjny. Kupujacy zastrzega sobie mozliwo$¢ zmiany przyjetych w umowie ilosci,
stosownie do swoich potrzeb.” w praktyce oznacza¢ moze, ze jedne z wycenianych pozycji moga nie ulec
zwigkszeniu weale, natomiast inne o niczym nieograniczona ilos¢. Aktualna tres¢ §2 ust. 5 wzoru umowy jest na tyle
ogolna i nieprecyzyjna, ze na jej podstawie wykonawcy nie sa w stanie okresli¢ faktycznej wielkosci przedmiotu
zamowienia w zakresie jego poszczegdlnych pozycji asortymentowych, a tym samym nie sq w stanie dokona¢
prawidlowej kalkulacji cen na potrzeby skladanej oferty.

Odpowiedz: Nie.

Pytanie 2

Do §5 ust. 1 wzoru umowy: Prosimy o dodanie zapisu: ,,... towary z krétszym terminem waznosci za zgoda
przedstawiciela Zamawiajacego”.

Odpowiedz: Zamawiajacy wyraza zgode, patrz Zmodyfikowany SWZ w tym zakresie.

Pytanie 3

Do §9 ust. 2 wzoru umowy: Prosimy o usuniccie §9 ust. 2 wzoru umowy. Przedluzenia okresu obowiazywania
umowy stanowi istotng zmiang tresci umowy, a co za tym idzie nie moze by¢ zalezne jedynie od jednostronne;j
czynnosci prawnej dokonanej przez Zamawiajacego, tym bardziej, ze w my$l art. 139 ust. 2 PZP umowa w sprawie
zamoOwienia publicznego, a zatem réowniez wszelkie jej zmiany, wymaga, pod rygorem niewaznosci, zachowania
formy pisemne;.

Odpowiedz: Nie.
Pytanie 4

Do §11 ust. 1 wzoru umowy: Wnosimy o obnizenie do 3% minimalnego progu uprawniajacego do ubiegania si¢ o
zmiang wynagrodzenia. Wskazujemy przy tym, Ze proponowany przez Zamawiajacego prog 25% spowodowaé moze
koniecznosé ponoszenia razacych strat po stronie wykonawcy zaméwienia i sprzedaz ponizej kosztow zakupu
(maksymalne marze, w ktorych zawieraja si¢ koszty i zysk wykonawcy najczesciej nie przekraczaja 3%), a co za tym
idzie koniecznos$¢ odstapienia od umowy.

Odpowiedz: Nie.

Pytanie 5

Do §11 ust. 1 wzoru umowy: Prosimy o rezygnacj¢ z opisanego w §11 ust. 1 wzoru umowy sposobu ustalania zmiany
wynagrodzenia opartego na wyliczeniach wykonawcy oraz zastapienie go automatyczna indeksacja wynagrodzenia
oparta o konkretna obiektywna wartos¢, taka jak skumulowane miesieczne wskazniki cen towaréw i ustug
konsumpcyjnych oglaszane przez Prezesa GUS (potocznie inflacja) z 6 miesigcy poprzedzajacych moment
dokonania waloryzacji (tabela: Miesigczne wskazniki cen towaréw i ustug konsumpeyjnych od 1982 roku, poprzedni
miesigc = 100). Wyjasniamy, Ze uzaleznienie uruchomienia mechanizmu waloryzacji wynagrodzenia od przediozenia
przez Wykonawce wymaganych dokumentéw zrédtowych oraz kalkulacji cenowej, uznaé nalezy za nieuprawnione w
Swietle art. 439 ust. 112 PZP, a okreslenie wplywu zmiany ceny materialow lub kosztow na koszt wykonania

zamoOwienia - zgodnie z zamyslem ustawodawcy, a takze ideg oraz istota samej waloryzacji - powinno nastgpowac



poprzez odestanie do obiektywnych, jednoznacznych oraz niezaleznych od stron umowy wskaznikow
makroekonomicznych. Wymog przedlozenia przez Wykonawce powyzszych dokumentow przez Wykonawce
stanowi razace naruszenie tresci oraz idei art. 439 PZP, albowiem — wbrew woli ustawodawcy — stanowi on jedynie
iluzoryczna realizacje wymogow ustawowych dot. waloryzacji wynagrodzenia wykonawcy. W swietle art. 439 ust. 11 2
PZP nie jest bowiem uprawnionym obcigzanie Wykonawcy tak daleko idacymi obowiazkami celem przeprowadzenia
waloryzacji wynagrodzenia.

Zaréwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie wskazuje si¢, ze zmiana wynagrodzenia winna by¢ oparta o zmiany ceny
materialéw lub kosztéw okreslone wskaznikiem obiektywnym, jednoznacznym, tatwo dostepnym, niezaleznym od
stron umowy, jak najblizej zwigzanym z przedmiotem zamdwienia (tak: E. Wiktorowska [w:] A. Gawroniska-Baran,
A. Wiktorowski, P. Wéjcik, E. Wiktorowska, Prawo zaméwieni publicznych. Komentarz aktualizowany, LEX/el.
2023, art. 439), np. wskaznikiem cen towaréw i ustug konsumpcyjnych oglaszanym w komunikacie Prezesa
Gléwnego Urzedu Statystycznego. Tym samym podstawa do obliczenia zmiany wynagrodzenia powinien by¢ sam
fakt zmiany wybranego wskaznika. Skorzystanie przez strony umowy z wybranej metody indeksacji nie moze
wymaga¢ przeprowadzenia przez wykonawce dodatkowych dowodow i wyjasnien, przedktadania ofert dostawcow
lub podwykonawcéw potwierdzajacych bezposredni lub posredni wplyw na koszty ponoszone przez wykonawce w
zwiazku z realizacja zamowienia w przypadku wzrostu lub zmniejszenia wielkosci wskaznika (tak: E. Wiatrowska...
op. cit.). Poprzez wprowadzenie do PZP obligatoryjnego wymogu zawarcia w umowie postanowienl o zasadach
wprowadzenia zmian wysoko$ci wynagrodzenia naleznego wykonawcy w przypadku zmiany cen materialéw lub
kosztéw zwiazanych z realizacja zamowienia, ustawodawcy nalezy przypisac zamiar zastosowania automatyzmu
wlasciwego dla instytuciji waloryzacji. Ponadto, wymog zawarty w §11 ust. 1 stanowi naruszenie tajemnicy
przedsicbiorstwa, gdyz zgodnie ze stanowiskiem dominujacym w orzecznictwie KIO, tajemnica przedsigbiorstwa
moga by¢ objete m.in. kalkulacje ceny ofertowej (sposob kalkulacji, przyjete kwoty), dostawy (w tym ceny

materialéw), stosowane rozwigzania organizacyjne.

Z powyzszych wyjasnien wynika zatem, ze do uruchomienia mechanizmu waloryzacji wystarczajacym winno by¢
zlozenie przez Wykonawce wniosku, w ktérym powola si¢ na wzrost wskaznika cen towaréw i ustug
konsumpcyjnych, publikowanego w Komunikacie Prezesa GUS.

Odpowiedz: Nie.

Pytanie 7

Do §11 ust. 3 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na podniesienie maksymalnego poziomu warto$ci
zmiany wynagrodzenia, jaka dopuszcza do Iacznie 15% w stosunku do wartosci catkowitego wynagrodzenia
wykonawcy?

Odpowiedz: Nie.

Pytanie 8

Do §11 wzoru umowy: Prosimy o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku, gdy strony nie dojda do porozumienia w
zakresie zmiany wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o {11 wzoru umowy, zaréwno Wykonawca jaki i Zamawiajacy
nabeda uprawnienie do rozwiazania w tej czedci umowy, za porozumieniem stron, z zachowaniem
jednomiesi¢cznego okresu wypowiedzenia, bez obowigzku ponoszenia z tego tytutu kar umownych.

Odpowiedz: Nie.

Zatacznikiem do niniejszych odpowiedzi jest zmodyfikowany SWZ.

Wszelkie zmiany s3 zaznaczone kolorem czerwonym.

Z powazaniem,

Sekcja Zamoéwien Publicznych
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