
Kraków, dnia  13.05.2026r. 

WSZYSCY KOGO TO DOTYCZY 

WYNIK POSTĘPOWANIA 

dot. sprawy 29/ZP/2026 
 
Szanowni Państwo, 
 
W wyniku przeprowadzonego postępowania na Dostawy leków w ramach programów lekowych, prowadzonego 
zgodnie z regulaminem postępowania w sprawie udzielenia oraz zawierania umów na dostawy, usługi i roboty budowlane 
objęte ustawą Prawo Zamówień Publicznych z dnia 11 września 2019 roku, prowadzonego w trybie przetargu 
nieograniczonego, informuje, co następuje:  
 

I. Odrzucono następującą ofertę:  

 

Pakiet nr 6  

Oferta 03 - Bialmed Sp. z o.o. Adres: ul. Kazimierzowska 46/48/35,  02-546 Warszawa NIP 8490000039 REGON 

790003564 

 

Uzasadnienie: W/w Wykonawca w złożonej ofercie oświadczył, iż zaoferowany asortyment będzie posiadał 6-

miesięczny termin ważności, co pozostaje niezgodne z wymaganiami określonymi przez Zamawiającego. Zgodnie z 

modyfikacją SWZ z dnia 17.04.2026 r. wymagany minimalny termin ważności oferowanego asortymentu wynosi 12 

miesięcy. Tym samym treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia określonymi w SWZ. 

W związku z powyższym oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień 

publicznych, jako niezgodna z warunkami zamówienia. 

 

Pakiet nr 8  

Oferta 02 - Takeda Pharma Sp. z o.o. Adres: ul. Prosta 68, 00-838 Warszaw NIP PL 5262108132 REGON 012765897 

 

Uzasadnienie: W/w Wykonawca w złożonej ofercie oświadczył, iż zaoferowany asortyment będzie posiadał 6-

miesięczny termin ważności, co pozostaje niezgodne z wymaganiami określonymi przez Zamawiającego. Zgodnie z 

modyfikacją SWZ z dnia 17.04.2026 r. wymagany minimalny termin ważności oferowanego asortymentu wynosi 12 

miesięcy. Tym samym treść oferty jest niezgodna z warunkami zamówienia określonymi w SWZ. 

W związku z powyższym oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Prawo zamówień 

publicznych, jako niezgodna z warunkami zamówienia. 

 

II. Wybrano następującą ofertę: 

 
Pakiet nr 1 
 
Oferta 01 – Urtica Sp. z o.o. Adres: ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław NIP 894-25-56-799 REGON 932081801 
 
Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 
 
Pakiet nr 2 
 
Oferta 01 – ASCLEPIOS S.A. Adres: ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław NIP 648-10-08-230 REGON 272636951 
 
Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 



 

Pakiet nr 3  

Oferta 01 – CSL Behring Sp. z o.o. Adres: ul. A. Branickiego 17, 02-972 Warszawa NIP 5272665880 REGON 
145830261 
 
Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 
 

Pakiet nr 4 

Oferta 01 – Urtica Sp. z o.o. Adres: ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław NIP 894-25-56-799 REGON 932081801 
 
Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 
 

Pakiet nr 5  

Oferta 01 – Urtica Sp. z o.o. Adres: ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław NIP 894-25-56-799 REGON 932081801 
 
Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 
 

Pakiet nr 6  

Oferta 04 – SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o. Adres: 40-273 Katowice, ul. Gen. Kazimierza Pułaskiego 9 NIP 
6340125442 REGON 271059470 
 
Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 
 

pozostałe oferty:  

 

Oferta 01 - ASCLEPIOS S.A. Adres: ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław NIP 648-10-08-230 REGON 272636951 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 97,17 pkt 
Razem – 97,17 pkt 
 
Oferta 02 - Konsorcjum firm: BAYER sp.zo.o. i URTICA sp.zo.o. Adres: al. Jerozolimskie 158, 02-326 Warszawa / 

ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław NIP 894-25-56-799 / 526-00-19-068 REGON 010374922 / 932081801 

 
Ilość punktów według kryterium ceny – 25,56 pkt 
Razem – 25,56 pkt 



 

Pakiet nr 7  

Oferta 01 – Konsorcjum firm: BAYER sp.zo.o. i URTICA sp.zo.o. Adres: al. Jerozolimskie 158, 02-326 Warszawa / 

ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław NIP 894-25-56-799 / 526-00-19-068 REGON 010374922 / 932081801 

 
Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 
 

Pakiet nr 8 

Oferta 01 - CSL Behring Sp. z o.o. Adres: ul. A. Branickiego 17, 02-972 Warszawa NIP 5272665880 REGON 

145830261 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 
 

Pakiet nr 9  

Oferta 03 - Urtica Sp. z o.o. Adres: ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław NIP 894-25-56-799 REGON 932081801 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 

Razem – 100,00 pkt 

 

Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 

podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 

Cena – 100 % znaczenia 

Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 

stwierdzono także podstaw do wykluczenia 

 

pozostałe oferty:  

 

Oferta 01 – FARMACOL LOGISTYKA Sp. z o.o. Adres: ul. Szopienicka 77, 40-431 KATOWICE NIP 525-240-95-76 

REGON 141107266 

 

Ilość punktów według kryterium ceny –99,66 pkt 

Razem – 99,66 pkt 

 

Oferta 02 - SALUS INTERNATIONAL Sp. z o.o. Adres: 40-273 Katowice, ul. Gen. Kazimierza Pułaskiego 9  NIP 

6340125442 REGON 271059470 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 98,56 pkt 

Razem – 98,56 pkt 

 

Pakiet nr 10  

Oferta 01 – Urtica Sp. z o.o. Adres: ul. Krzemieniecka 120, 54-613 Wrocław NIP 894-25-56-799 REGON 932081801 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 



W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 
 

Pakiet nr 11  

Oferta 01 - CSL Behring Sp. z o.o. Adres: ul. A. Branickiego 17, 02-972 Warszawa NIP 5272665880 REGON 

145830261 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 
 

Pakiet nr 12  

Oferta 01 - Abbvie sp. z o.o. ul. Postępu 21 B , Warszawa 02-676, NIP : 5252515835, Regon : 145307074 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 
Razem – 100,00 pkt 
 
Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 
podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 
W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 
Cena – 100 % znaczenia 
Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 
stwierdzono także podstaw do wykluczenia 
 

Pakiet nr 13  

Oferta 01 - ASCLEPIOS S.A. Adres: ul. Hubska 44, 50-502 Wrocław NIP 648-10-08-230 REGON 272636951 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 

Razem – 100,00 pkt 

 

Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 

podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 

Cena – 100 % znaczenia 

Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 

stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 

 

Pakiet nr 14  

Oferta 01 - Amgen Sp. z o.o. z siedzibą w Warszawie ul. Puławska 145, 02-715 Warszawa , woj. mazowieckie , powiat 

m.st. Warszawa NIP:527-24-20-782 REGON: 015609360 

 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 

Razem – 100,00 pkt 

 

Uzasadnienie : Zamawiający zgodnie z art. 239 ust.1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 

podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert : 

Cena – 100 % znaczenia 

Oferta w/Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, nie 

stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 

Z poważaniem, 

 

 

Zuzanna Koryzma  

Sekcja Zamówień Publicznych 
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