
Kraków, dnia  15.07.2026 r . 

WSZYSCY KOGO TO DOTYCZY 

WYNIK POSTĘPOWANIA 

dot. sprawy 68/ZP/2026 

 

Szanowni Państwo, 

 

W wyniku przeprowadzonego postępowania na Dostawę materiałów do biopsji mammotomicznych, 

prowadzonego zgodnie z regulaminem postępowania w sprawie udzielenia oraz zawierania umów na dostawy, usługi i 

roboty budowlane objęte ustawą Prawo Zamówień Publicznych z dnia 11 września 2019 roku (dalej jako: PZP), 

prowadzonego w trybie podstawowym, bez negocjacji, informuje, co następuje:  

 

 

I. Unieważniono postępowanie w zakresie pakietu nr 2 podstawie art. 255 pkt 1 PZP, albowiem nie 

złożono żadnej oferty. 

 

II. Odrzucono następujące oferty:  

 

 

Pakiet nr 1  

 

Oferta 02 Devicor Medical Poland sp. z o.o. Adres: Al. 29 Listopada 20, 31- 401 Kraków, REGON: 121101167, 

NIP: 6762413560 

 

Uzasadnienie:  

Zamawiający w pakiecie nr 1 w poz. 2 stwierdził niezgodność oferty z warunkami zamówienia z uwagi na niżej 

opisane okoliczności.  

 

 

Zamawiający wymagał (Załącznik nr 1 do SWZ– Formularz cenowy opis przedmiotu zamówienia): 

 

 
 

 

 

 



 

 

Tymczasem Wykonawca zaoferował:  

 

 
 

Zmawiający wymagał igieł biopsyjnych w rozmiarach 7G, 10G i 12G. Wykonawca zaoferował natomiast rozmiary 8G, 

10G oraz EX8G, co oznacza brak kluczowych igieł 7G i 12G. 

Kolejna istotna rozbieżność dotyczy automatycznego obrotu igły biopsyjnej o 360° przy zachowaniu nieruchomego 

położenia rękojeści. Oferowany przez Wykonawcę system Mammotome Revolve nie posiada tej funkcji – producent 

wskazuje jedynie możliwość ręcznego obracania za pomocą nadgarstka. Tymczasem Zamawiający wyraźne 

sprecyzował wymóg automatycznego obrotu. 

Ponadto oferowane przez Wykonawcę igły mają kształt trokarowy, podczas gdy Zamawiający wymagał kształt 

stożkowy. 

 

Mając na uwadze powyższe oferta Wykonawcy jako niezgodna z warunkami zamówienia podlegała odrzuceniu na 

podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP.  

 

 

Pakiet nr 4 

 

Oferta 02 Devicor Medical Poland sp. z o.o. Adres: Al. 29 Listopada 20, 31- 401 Kraków, REGON: 121101167, 

NIP: 6762413560 

 

Uzasadnienie:  

Zamawiający w pakiecie nr 4 w poz. 1 oraz poz. 2 stwierdził niezgodność oferty z warunkami zamówienia z uwagi na 

niżej opisane okoliczności.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

Zamawiający wymagał (Załącznik nr 1 do SWZ– Formularz cenowy opis przedmiotu zamówienia): 

 
 

 

Tymczasem Wykonawca zaoferował:  

 
 

 

Pakiet 4, pozycja 1: Zamawiający wymagał igieł w rozmiarach 10G, 12G i 14G. Tymczasem Wykonawca zaoferował 

rozwiązanie kompatybilne wyłącznie z igłami 10G i 13G. 

Pakiet 4, pozycja 2: Zamawiający wymagał sondy jednorazowego użytku w rozmiarach 10G, 12G i 14G. Tymczasem 

Wykonawca zaoferował wyłącznie 10G i 13G. 

Dodatkowo w przypadku urządzenia Mammotome Elite MEP10 i MEP13 długość użyteczna zaoferowana przez 

Wykonawcę wynosi 13,6 cm, podczas gdy Zamawiający wymagał długości 10 cm. 

W przypadku oferowanego przez Wykonawcę urządzenia Mammotome Elite MEH1 przygotowanie systemu wymaga 

przeprowadzenia dodatkowej procedury kalibracji (primingu) z wykorzystaniem soli fizjologicznej. Zgodnie z 

dokumentacją producenta proces ten obejmuje przerwanie cyklu biopsji, otwarcie apertury oraz podanie 1 ml sterylnej 

soli fizjologicznej do systemu przed rozpoczęciem pobierania wycinków. Tymczasem Zamawiający wymagał, aby czas 

przygotowania systemu określony był na maksymalnie 10 sekund.  

 

Mając na uwadze powyższe oferta Wykonawcy jako niezgodna z warunkami zamówienia podlegała odrzuceniu na 

podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 PZP. 

 

 

 

 

 

 

 



III. Wybrano następującą oferty: 

 

Pakiet nr 1 

 

Oferta 01- Becton Dickinson Polska Sp. z o.o. Adres: ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa, REGON: 011697403, NIP: 

5271055984 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 

Razem – 100,00 pkt 

 

Uzasadnienie: Zamawiający zgodnie z art. 239 ust. 1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 

podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert: 

Cena – 100 % znaczenia 

Oferta w/w Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, 

nie stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 

 

Pakiet nr 3 

 

Oferta 01- Becton Dickinson Polska Sp. z o.o. Adres: ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa,  REGON: 011697403, NIP: 

5271055984 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 

Razem – 100,00 pkt 

 

Uzasadnienie: Zamawiający zgodnie z art. 239 ust. 1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 

podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert: 

Cena – 100 % znaczenia 

Oferta w/w Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, 

nie stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 

 

pozostałe oferty:  

 

Oferta 02 Devicor Medical Poland sp. z o.o. Adres: Al. 29 Listopada 20, 31- 401 Kraków, REGON: 121101167, 

NIP: 6762413560 

Ilość punktów według kryterium ceny – 78,38 pkt 

Razem – 78,38 pkt 

 

Pakiet nr 4 

 

Oferta 01- Becton Dickinson Polska Sp. z o.o. Adres: ul. Osmańska 14, 02-823 Warszawa, REGON: 011697403, NIP: 

5271055984 

Ilość punktów według kryterium ceny – 100,00 pkt 

Razem – 100,00 pkt 

 

Uzasadnienie: Zamawiający zgodnie z art. 239 ust. 1 w zw. z art. 253 ust. 1 ustawy wybiera najkorzystniejszą ofertę na 

podstawie kryteriów oceny ofert określonych w dokumentach zamówienia. 

W niniejszym postępowaniu Zamawiający określił w SWZ następujące kryteria oceny ofert: 

Cena – 100 % znaczenia 

Oferta w/w Wykonawcy uzyskała najwyższą liczbę punktów spośród wszystkich ofert niepodlegających odrzuceniu, 

nie stwierdzono także podstaw do wykluczenia. 

 

Z poważaniem, 

Anastazja Czesak 

Sekcja Zamówień Publicznych 
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